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SZIJARTO ZSOLT

Az ,atmenetiség” jelentosége —
kozelitések egy elmosodott fogalomhoz'

Akiilonbozé torténelmikorszakokat, korszakhatdrokat,akétkorszakot 6sszekotsd/
elvalaszté koztes allapotokat értelmezve gyakran feltiinik az ,dtmenetiség”
fogalma, illetéleg furcsa tudomdanyos intézményesiilése, az un.,tranzitolégia”
Ez a fogalom — amely elsé kozelitésben két dllapotot feltételez, s egy kozottik
fennallo, jellegzetes helyzetet probdl megragadni — sok tekintetben hasonlit a
kortars tarsadalom- és kultirakutatds mds, a késémodern térsadalmak jellegzetes
kulturélis helyzeteit értelmez6 koncepcidihoz. fgy a ,hibriditas”, a ,kreolizici6”,
vagy a ,diaszpéra” elképzelésrendszereihez kapcsoléddan egy olyan elméleti
keretet kindl, amely a lehatédrolt, rogzitett tarsadalomtorténeti dllapotok helyett
mozgasban levé kultdrdkat, kulturalis helyzeteket mutat be, s a kulturdlis
keveredésekre, dtalakuldsokra helyezi a hangsulyt.

Egyszerre idézi fel a térbeliség koordindtarendszerét, hiszen az egyik
leggyakrabban haszndlt mozgastjelentd ige segitségével egy dllapot-valtoztatast ir
le, de ugyanakkor egy, az id6beliség dimenzidja mentén kikristdlyosod6 fogalom-
csalddhoz (,idéleges”, tranzitorikus”, ,temporalis”) is kapcsolédik, amely
valamifajta rovid ideig tartd, ideiglenes kulturélis/tarsadalmi allapotra reflekt4l.

Tobb, egymdstol meglehetésen tévoli tudomdnyteriileten felbukkan ez a
fogalom — egyszerre van jelen a tdrsadalomelmélet absztrakt, sokszor inkdbb
intuitive megragadott, semmint empirikusan aldtdmasztott szovegeiben
(példaként Walter Benjamin, Franz Rosenzweig vagy Gershom Sholem
torténelemfilozofiai irésait lehet megnevezni), illet8leg az empirikus tarsadalom-
kutatds sokkal aprélékosabb, sokszor kvantitativ vizsgdlatokon nyugvd
felméréseiben.

Az ,atmenetiségrél” valo gondolkodds azért is érdekes, mert egyszerre
inspirdl miivészeti aktivitisokat, tdrsadalom-filozo6fiai traktasokat, survey-tipus,
nagy, Osszehasonlité jellegi empirikus kutatisokat. Ez a szdmos szabad
intellektudlis  vegyértéket felmutaté koncepcié ellentétben 4l mds

1 A szdveg elsé valtozata Szolnoki Jozsef: Homeopatikus valdsdg. Ossznemzeti Rorschach-teszt,
avagy privdt adalékok Komporszdg irdnyvdltdsainak emlékezetéhez cimi kiallitdsanak katalogusaba
késziilt. (Budapest, Ernst Mizeum, 2011. szeptember 15 — 2011. november 20)

2 James Clifford elméletét érdemes itt felidézni, amely szerint az Gj antropoldgiat éppen az
jellemzi, hogy nem a konkrét lokalit4s ,gyokereire” (roots) 6sszpontosit, hanem figyelembe veszi a
kulturak dltal bejart ,utakat” (routes). (Clifford 1997).
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tarsadalomtudomanyos fogalmakkal, amelyek nem mozgatték megkiilonosebben
sem a filozofiai, sem a mavészeti képzelSerét.

*

Némileg kozelitve az dtmenetiségrol valé gondolkodds alapszerkezetéhez,
jol kitapinthaté a fogalom-hasznalat hiarom szintje — még akkor is, ha ezek
sokszor szétvalaszthatatlanul 6sszekapcsolddnak egymaéssal. Igy a nyugati tipusu
tarsadalomfejlddés egészét értékelé tarsadalomfilozofiai megkézelitésekben
gyakran keriil elé az dtmenetiség (mint a modernség végének, a posztmodern/
késémodern tdrsadalmak létrejottének) probléméja. Elég utalni Francis
Fukuyama-ra (Fukuyama 1992), aki szémdra — miutdn a modernitds végat
egyuttal a torténelem végeként értelmezi —, az ,dtmenet” egyfajta végillapot, a
vildg ahistorikus homogenizélddasét jeloli. Egy masik jellegzetes megkozelitést
képvisel Samuel Huntington (Huntington 1998), aki a modernség végét
6sszekapcsolja az antimodern, fundamentalista mozgalmak reneszénszaval, —
ebben az esetben az ,dtmenet” visszanyuldst jelent més (gyakran a premodern
multban gydkerez6) kulturlis rendszerekhez. Vagy emlithetjiik az antropolégus
Shmuel N. Eisenstadt nevével jellemezhet6 ,multiple modernities” megkozelitést,
mely szerint ,a jelenlegi vildg, vagyis a modernitds torténetét ugy érthetjik
meg a legjobban, ha viltoz6 és egymadssal is vitatkozé vagy konfliktusban all6
modernitdsok folyamatos fejlédésének, formdléddsanak, megalapozisinak és
tGjraalapozésdnak torténeteként fogjuk fel” (Niedermiiller — Horvéth — Oblath —
Zombory 2008, 183) — azaz itt maga az dtmenet valik ,normal 4llapotta.

Egy teljesen masfajta, sokkal empiria-kozelibb néz6pont jellemzi azokat az
antropoldgiai és f6képp politoldgia irdnyzatokat, amelyek érdeklédése az egyes,
periferikus helyzetben levé tdrsadalmak - kiilondsen a kelet-k6zép-eurdpai
yrendszerviltd” tarsadalmak — speciélis politikai/tdrsadalmi dtmeneteire irdnyul
(az itt leggyakrabban hasznalt fogalmak az ,atmenet”, ,felzdrkézds/utolérés”).
Erdemes felidézni az antropolégus Katherine Verdery elképzelését, miszerint ha
a létezo szocializmus egyet jelentett a szovjet imperializmussal, a rendszervéltas
pedig a neoliberalis kapitalizmus modernizdci6s kisérletével, akkor az dtmenet
6sszevethetd azokkal a tarsadalmi-kulturélis folyamatokkal, amelyek a gyarmati
rendszer 8sszeomldsa utdn a félperiféria orszdgaiban végbementek (Hann 2002).

Féleg a nyolcvanas évek szimbolikus antropolégidja mutatott élénkebb
érdekl6dést az egyes tarsadalmakon beliil ,dtmenetiként” megragadott, f6ként
statuszvaltdsokkal (emelkedésekkel/siillyedésekkel osszefiiggs) jelenségek
(4tmeneti terek, dtmeneti ritusok, a ,communitas” 4llapotai) irdnt. Victor
Turner sokféleképpen felhasznilhaté elmélete a limindlis periédusokrol jol
példazza azokat a torekvéseket, amelyek a tirsadalmi struktura érvényességét
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hatélyon kiviil helyezé id8szakok megkozelitésével, értelmezésével foglalkoznak
(Turner 1997, 2002).

Az dtmenetiség megkozelitésének e hirom lehetséges mddja természetesen
nehezen valaszthatd el egymdstdl, hiszen sokszor az egyes tirsadalmon belil
taldlhaté atmeneti terek szolgdlnak példaként, szemlélteté anyagként az
eurdpai 4arsadalomfejlédés dtalakuldsdnak leirdsdhoz, mig a tdrsadalomelméleti
megillapitasokat sok esetben — értelemszertien — egyes tirsadalmak jellegzetes,
yatmenetiként” jellemzett helyzeteinek, szitudciéinak értelmezései tamasztjak
ala.

Az dtmenetiség alakzatainak leirdsdhoz jol hasznalhato keretet kinal Francois
Hartog, nevesfranciatorténész Atorténetiségrendjei. Prezentizmus ésidétapasztalat
cim{, eredetileg 2003-ban megjelent konyve (Hartog 2006). Az amugy klasszika-
filolégus Hartog érdeklddésének kdzéppontjéban az id8k valsagat (vagy kevésbé
drdmaian: valtozdsit) megjelenité atmeneti idészakok &llnak. Ezeket olyan,
jellegzetes koztes id6szakoknak tekinti, ahol a tarsadalomban megszokott, bevett
id6beli rend méar nem mtikodik, s a horizonton feltinik egy masik, 4j dimenzidk
mentén szervez6dé id6-tapasztalat.

Hartog a klasszikus durkheimidnus tuddsszociolégai hagyomdnyhoz
kapcsolodik akkor, amikor azt allitja, hogy minden kultdréban léteznek olyan
konceptualis halék — ezeket nevezi ,idé-rend”-nek —, amelyek definialjék az id6
valamifajta egymasutdnisdgét, s egyuttal kényszert is gyakorolnak a tdrsadalom
tagjaira®. Ezek az idérendek olyan kulturdlis mintakként képzelhetSk el, amelyek
meghatdrozzak valamely kozosség mindennapi életének id6-felhaszndlast,
befolyasoljdkazt,ahogyan egykozosségkezelia multjét/jovéjét. Ugyanakkor ezek
az id6rendek teoretikusan is fontos szerepet jitszanak: a torténelem értelmezését
segit és irdnyité kulturdlis kodok formdjiban létrehozzdk a térténelemrol,
a mult korszakairdl, a jelen dllapotairdl, a j6v6 lehetséges utjairdl rendelkezésre
4ll6 képet.

Hartog szerint az idérendek egy adott kulttra 6sszefiiggésrendszerén beliil
nagyon kiillonb6zé tapasztalat-teriileteken jelennek meg. Legalapvetébbnek a
kognitivjelentSségiiket tartja: egy adott tairsadalomban érvényes idérend szervezi
az észlelést és a tapasztalatot, irdnyitja a gondolkoddst és a cselekvést; rogziti,

3 Hartog el6tt sokan és sokféleképpen probalték ezeket a kiilonb6z6 idébeli rendeket megragadni.
Torténészek, — mint elsdsorban az Annales képviseldi (Fernand Braudel) - foglalkoztak a torténeti
id6 sokféleségével, a kilonbozé ciklusok magyardzatival. Az antropolégidn beliil elsésorban
Levi Strausst kell megemliteni, akinek hires és sokat hivatkozott dichotémidi a ,forré és a hideg
tarsadalmak”-rol, vagy a ,mozdulatlan és a felhalmoz6 torténelem”-r6l éppen az id6hoz fiz6dé
viszony idedltipikus lehetségeit probalta szimba venni.
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hogyan kapcsolédnak egyméshoz a mult/jelen/jové kategéridi. Erdemes utalni
Norbert Elias idérél irott mtvének egyik fontos dllitdsdra, miszerint a mult/
jelen/jové nem valamifajta mechanikus egymadsutdnisigot jelolé kategoridk,
hanem ez a hirom id6kifejezés szimultdn van jelen az emberi tapasztalatokban
(Elias 1990). Az idérendek fontos metaelméleti szerepet is betdltenek egy kulttra
vonatkozdsban, ezekre az id6beli rendekre épitik fel magyarazésémaikat a torténeti
jellegti tudomdnyok, hiszen meghatérozott idébeli rendek csak bizonyos tipusu
torténelmek elmesélését teszik lehet6vé, masokat pedig kizdrnak. Az idérendek
rdadasul instrumentdlis is felhasznalhatok, kozvetlen politikai szerepre is szert
tehetnek — képesek vildgosan jelezni az id6k vélsdgat, s ennek megfelelGen allitjak
be a j6vét fenyegetdnek vagy éppen kivdnatosnak, a multat nosztalgikusnak vagy
éppen rémiiletesnek.

Az atmeneti id6szakok - a killonbozé id6beli rendek vilsiga, majd
Ujraforméloddsa — meghatdrozott torténelmi sorsfordulékhoz kothetSk. Maga
Hartog is szdmos, az id6beli rendszereket alapjaiban megvéltoztaté korszakokat
vizsgal: a tavoli csendes-6cedniszigetek archaikus tirsadalmanak idétapasztalata,
az Okori gorogok iddfelfogisa, Szent Agoston sokat idézett fordulata és a francia
forradalom 4j idészdmitdsa egyardnt elemzése tdrgyaként szolgal. Ugyanakkor a
kdnyv megirasit mégis a jelent meghatarozé idé-éllapot (ezt nevezi ,prezentizmus’-
nak) megragaddsa inspiralta, ahhoz probal fogalmi kapaszkodékat, elméleti
el6zményeket keresgélni. Ezen 4j id6érend kiindulépontjaként két ditum - 1968,
valamint 1989 —szolgalt, amelyek megsziintették a mult-jelen-jové kozott fenndlld
folytonossagot, szakadékokat teremtetve létrehoztak egy uj idobeli rendszert.
Hartog ,itmenet-élménye” egyértelmien egy évszdmhoz (1989-hez) és egy
varoshoz (Berlin) kapcsolédik. Amig 1989 szamira elsésorban az idérendek
dtalakuldsét jelentette — a forradalom jo6v6jét hordozd kommunista eszme
bukdsat, illetéleg a kiilsnbdzéfajta (archaikus és modern elemeket sajatosan
6tvdz8) fundamentalizmusok megjelenését! —, addig Berlin volt Eurépaban talan
az a hely, ahol a kiil6nb6z6 id6beli rendek egymasmelletisége a mindennapi élet
minden pillanatdt meghatdrozé érzéki tapasztalat volt.

*

4 Az id6 jelenbeli vélsagit Hartog szerint két nagy, a multtal sajatos viszonyt létrehozd
intellektudlis trend is j6l mutatja. Egyrésztjol érzékelheté a ,visszatérések” egyre gyorsul6 ritmusa:
vissza Kanthoz, vissza Marxhoz, Freudhoz, igy szélnak a konyvcimek, azt a tapasztalatot titkkrozve,
miszerint valamilyen elméleti tradicidhoz vissza kell nyulni a jelenbdl, hogy kapaszkoddkra
tegytink szert. A mdsik nagy trend a kilonb6zé emlékezések nagy divatja, az olyan fogalmak
szédité karrierje, mint az ,emlékezet-helyek”, vagy a ,kulturélis 6rokség”, az emlékmiivek koril
fellingolé sokszor heves diskurzusok, vagy éppen a mult kiilonb6zé korszakaira irdnyuld, néha
nehezen értelmezhetd nosztalgikus érzések.
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Az ,3tmenet” fogalma egyetlen idoébeli rendet 4llit vizsgalatinak kozéppontjéba,
mégpedig az id6 valtozdsanak a pillanatait, amikor elészor elvész, majd
dtalakul a jovéhoz/multhoz/jelenhez fiz6d6 bizonyossdg. Miképpen lehet
megragadni azt a tapasztalatot, amelyet a résztvevék szdmadra a kordbban szilard
idérend megsziinése, egy dtmeneti allapot megjelenése, s egy bizonytalan
jové anticipldsa jelent? Milyen kognitiv és szimbolikus eszk6zok dllnak a
szereplék, a tdrsadalmi csoportok és a politikai hatalom rendelkezésre ahhoz,
hogy reflektdljanak a korszakok véltozdséra?

Az id6 vélsdgdnak, a kilonb6z6 idé-rendek kozott huzddo szakadék egyik
legmélyebb elemzése, az atmeneti allapot f6 szerkezeti elemeinek élesszemu
bemutatdsa a neves német politikatorténész, Hannah Arendt nevéhez fuzdédik.
Az eredetileg 1963-ban megjelent A forradalom cim@ konyvében, illetéleg az
1954-ben Muilt és jovd kozott cimmel kiadott politikai esszé-gytijteményének
cimadé irasiban Arendt hirom évszémon (1776 — 1789 — 1956) keresztiil egy
olyan forradalmi hagyomanyt prébdl rekonstrudlni, amely szdmdra a ,modern
kor leglényegibb torténetét jelenti”.

Arendt-et pontosan azok a kivételes allapotok érdeklik, amikor a vératlan és
drdmai események sajdtos diszkontinuitdsokat hoznaklétre azid6 addighomogén
menetében, e koztes — dtmeneti — viligokban 1j és szokatlanid6szerkezetek jonnek
létre. Arendt tobb szinten is vizsgalja az , atmenetiség strukturdit”. Igy bemutatja,
hogy miképpen reagiltak az dtmeneti korszakok 4atél6i sajat helyzetiikre;
mennyiben érezték a megfigyelok (vagy a professzionalis idé-szakemberek,
atdrténészek), hogyegydtmenetikorszak tanti/tanisigtevdi, shogyan hasznaltik
fel ezt az idészakot kiilonb6z6 politikai erék a késébbiek sordn a maguk hatalmi
céljaik aldtdmasztdsara.

Azatmenetiiddszakokban jelentkez6, a mindennapi életben megszokottakhoz
képest 1j tapasztalat-tartalmak leirdsdra Arendt kidolgoz egy sajitos szotdrat.
gy egyebek mellett ramutat arra, hogy az atmeneti helyzetet, a valtozast —
a torténeti idében él6 szubjektumok éppugy, mint a korszakkal foglalkozo
elméletirok — a folytonossig megsziinéseként, tehdt egyfajta ,szakadékként”
(a generdcids szakadék mintéjara elnevezett ,gap”™-ként) értelmezik. E szerint a
jelent egy athidalhatatlan szakadék vélasztja el a multtol, nem puszta valtozds
ment végbe, hanem a torténelem menete hirtelen Gjrakezdédik, kibontakozik egy
korédbban ismeretlen, s elképzelhetetlennek tiiné torténet®.

S Ugyanakkorezaradikalizmus, amulttal val6 végleges szakitds csak az események sordn sziiletik
meg, hiszen példéul a forradalmak is eleinte helyreallitasként, rekonstrukcioként kezdddtek,
igy tekintettek onmagukra. Ez a kettésség jelen van az események szerepléinek beallitodésaiban —
akiket az a hit mozgatta, hogy vissza kell allitani a dolgok rendjét, vissza kell térni a régi id6khoz,
s csak fokozatosan ismerték fel a restaurdcio lehetetlenségét, s ragadta el Sket — egy olyan ponthoz
érkezve, ahonnan mar nem volt visszatérés — az ijdonsdg 6ridsi patosza.
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Egy misik jellegzetes, az dtmeneti helyzeteket meghatdrozé kognitiv
tapasztalat a torténések stiriiségére, az események felgyorsuldsira vonatkozik.
Levi-Strauss elméletét érdemes ezen a ponton felidézni, aki a ,hideg vagy
mozdulatlan torténelemmel szembeallitott” ,forré torténelem” korszakairdl
beszél, amelyekben a tdrsadalmi rendszer héfokai kozotti jelentds killonbségek
jonneklétre, s —akdregy gézgép esetében —, ebb6ljon létre avaltozashoz szitkséges
energia. Egy masik, ide kapcsolédé fogalom — a ,korszak eseménygazdagsiga” —
jol mutatja, hogy kiilonb6z6 tarsadalmak, csoportok meglehetdsen eltéré médon
élik 4t sajat idobeliségiiket. Hartog is felemliti Chateubriand alakjit, ennek a
tapasztalatnak egy korai, de jellegzetes megszolaltatojat; Emlékiratainak egyik
hires mondata — ,a torténelmet kocsiban kellene irni” — jol szemlélteti a francia
forradalomban létrejové Gj idészemléletet.

Az atmenetiség sok szallal kapcsolodik az  aktivitds/aktivizmus
problémadjihoz, hiszen az idék vélsdga nem csak az id§-tapasztalatot definidlja
Ujra, hanem a valdésighoz fiz6dé viszonyt is; a valésig ugy jelenik meg, mint
ami lerombolhaté és djra felépithets. (Az avantgarde mivészeti mozgalmak
jellegzetes idéfelfogdsa is ehhez a tapasztalathoz kapcsolhaté.) Az dtmenetiség,
mint sajatos id6beli rendszer értelmezésekor Arendt éppen ezért szentel kiilonos
figyelmet a gondolkodas és a cselekvés viszonyrendszerének. Elemzése szerint a
hagyomdnyoz6das, a hagyomanyalkotas probléméja kiilonosen élesen jelentkezik
a torténelemben egyediildllé koztes pillanatokban, amelyek kiviil dllnak az idén,
a multhoz mar nem lehet visszanydlni, a jov6 pedig még nem latszik. Ezt az
dtmeneti korszakot — a kortérsak felismerése szerint is — a ,mar nem” és a ,még
nem” létez6 dolgok hatdrozzék meg. E koztes helyzetbdl fakado6 bizonytalansig
jelentds hatast gyakorol a cselekvésre, mivel az dtmeneti idészakokban nem
léteznek olyan mintak, amelyek a cselekvéseket irdnyitanak, amelyeket utdnozni
lehetne. Hartog példéja az 6j idébeli rend legf6bb megtestesitéje, Napdleon, aki
terveiben és cselekvéseiben mintha 6nmagit is probdlnd megel6zni, 4m ekézben
mégis Plutarkhosz héseire figyelt, s 5nmaga koré is felépitett egy fiktiv genealdgiat.

*

Allithatjuk gondolkod4sunk kozéppontjsban a sajitos, az atmenettel
osszefiiggd ,idSbelirendeket”. Leirhatjuk a killonb6z6 idérendek kiizdelmét, akar
a magyar torténelem kiilonb6z6 korszakaibdl kivalasztott jellegzetes példikon
keresztil. Ugyanakkor az ,dtmenet”, az ,ideiglenesség”, a ,mar nem” és a ,még
nem” kozotti dllapot, ,a koztes helyzetbdl fakadé bizonytalansdg” mintha nem
csupdn torténeti diskurzusok bevett fogalmai volndnak, hanem a jelenbeli életiink
feltételrendszerét meghatdrozé idérendnek is leglényegibb magvit jelentenék.
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